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 چکیده

باشد. زیتون یکی از مهمترین ای دارای اهمیت زیادی میهای بومی هر محصولی در هر منطقهبررسی سازگاری ژنوتیپ

منشاء طارم و ژنوتیپ بومی زیتون با  8این آزمایش با باشد. درختان میوه است که دارای تنوع ژنتیکی زیادی در ایران می

های م زنجان به منظور بررسی خصوصیات زایشی و پومولوژیکی در طی سالکشت شده در ایستگاه تحقیقات زیتون طار گرگان

گرم متغییر بود. عملکرد  8تا  5/2دار از حدود ها با تفاوت معنیبه اجرا درآمد. میانگین وزن میوه بین ژنوتیپ 1931تا  1932

بالاترین عملکرد را داشتند. درصد روغن در ماده خشک  7Tو  2Tهای که ژنوتیپطوریها متفاوت بود بهمیوه در بین ژنوتیپ

درصد روغن در ماده خشک داشتند. در  14ها بیش از دار بود و کلیه ژنوتیپدرصد معنی 1ها در سطح احتمال در بین ژنوتیپ

ن در ماده درصد روغ 54تن میوه در هکتار در طی سه سال آزمایش و داشتن بیش از  8/5با میانگین  7Tها بین ژنوتیپ

-به عنوان یک ژنوتیپ امید بخش به صورت دو منظوره معرفی 2Tخشک به عنوان یک ژنوتیپ امید بخش روغنی و ژنوتیپ 

 .گرددمی

 

 : زیتون، سازگاری ارقام، عملکرد، درصد روغنکلمات کلیدي

 

 مقدمه

 ,.Dichio et alد )اشبمیشرایط خشک و نیمه خشک ناسب کشت در یکی از گیاهان م (.Olea europaea L)زیتون 

هزار  85های کشور شروع شده است و در حال حاضر حدود در بسیاری از استان 1972توسعه کشت زیتون از سال  (.2000

ارقام داخلی از جمله رقم زرد و روغنی بیشترین سطح زیر   .(1931)بی نام هکتار از باغات کشور زیر کشت این محصول است 

. تنوع رقم از طرفی و انتخاب ارقام مناسب از (Zeinanloo et al., 2016)های زیتون را به خود اختصاص داده است کشت باغ

 تواند از اهمیت زیادی برخوردار باشد. زیتون در کشور میطرف دیگر در موفقیت باغ

گزینی رقم لکه با انتخاب کلونی و بههای گذشته تا حال نه تنها با روش اصلاحی بوده است بافزایش ارقام گیاهی در زمان

. زیتون جزء درختانی است که دارای پتانسیل ژنتیکی بالایی در بسیاری از نقاط (Rossetto et al., 1999)صورت گرفته است 

ز گزینی انژادی و یا بههای به. معرفی ارقام جدید زیتون طی برنامه(Zeinanloo et al., 2016)کشور به صورت خودرو است 

-. با توجه به وجود ژنوتیپ(Loreti et al., 1994; Bellini et al., 2008)گیرد می های بومی و یا انتخاب کلونی صورتژنوتیپ

ها پس از بررسی سازگاری در شرایط کشت باغی وجود دارد. رقم دیره یکی از های زیتون در کشور امکان معرفی برخی از آن

ها معرفی شده است های سازگاری ژنوتیپء منطقه دیره در استان کرمانشاه است که از برنامهارقام جدید داخلی کشور با منشا
(Zeinanloo et al., 2016)  

 

 ها مواد و روش

و  1B ،1G ،6M ،9B، )منشاء طارم( 2T، 9T ،7Tهای ژنوتیپ بومی زیتون خودرو به نام 8شامل  مواد گیاهی این تحقیق 

2E در ایستگاه تحقیقات زیتون طارم زنجان  1986های کامل تصادفی در فروردین )منشاء گرگان( بود که در قالب طرح بلوک
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ایستگاه تحقیقات زیتون طارم در بخش گیلوان از توابع شهرستان طارم زنجان قرار دارد و متر کشت گردیدند.  6 ×6با فاصله 

متر  184دقیقه شرقی،  26درجه و  13دقیقه شمالی و طول جغرافیایی  17 درجه و 96دارای مشخصاتی عرض جغرافیایی 

 -14متر، حداقل دمای مطلق میلی 254گراد، متوسط بارندگی درجه سانتی 1/18ارتفاع از سطح دریا، با متوسط دمای سالانه 

 باشد. گراد میدرجه سانتی 15گراد و حداکثر دمای مطلق درجه سانتی

گیری صفات زایشی مختلفی از قبیل صفات  ارقام جهت تعیین ارقام مناسب و سازگار با منطقه اقدام به اندازه منظور مقایسهبه 

میوه، وزن هسته، نسبت وزن گوشت به هسته، درصد ماده خشک، درصد روغن و  وزن میوه، وزن گوشت، درصد گوشت

 گیری شد.  عملکرد میوه اندازه

ها با نرم افزارهای آماری مورد تجزیه و تحلیل آماری قرار گرفتند و مقایسه میانگین های بدست آمده با استفاده ازداده

 ای دانکن به انجام رسید.آزمون چند دامنه

 

 بحث نتایج و

دار بود. درصد معنی 5ها در سطح احتمال آماری ( مقایسه میانگین سه ساله  نشان داد وزن میوه در بین ژنوتیپ1جدول )

با  1Gگرم وزن داشتند. ژنوتیپ  5/7گرم تا  9که از حدود متوسط طوریزیتون دارای وزن میوه متفاوتی بودند، بههای ژنوتیپ

( مقایسه میانگین در بین 1(. وزن گوشت میوه طبق جدول )1گرم بیشترین وزن میوه را داشت )جدول  5/7متوسط بیش از 

بیشترین وزن گوشت را داشت. طبق دیسکریپتور زیتون،  1Gد. ژنوتیپ دار بودرصد معنی 5ها در سطح احتمال آماری ژنوتیپ

 6الی  1گرم )متوسط(، بین  1تا  2گرم )ریز(، بین  2گیرند کمتر از ارقام زیتون در صفت وزن میوه در چهار دسته قرار می

این دیسکریپتور ژنوتیپ . طبق (Anonymous, 1997)شوند گرم )خیلی درشت( تقسیم بندی می 6گرم )درشت( و بالاتر از 

1G  2های های خیلی درشت، ژنوتیپگرم وزن در رده میوه 6با بیش ازT  7وT   ها و بقیه گرم در رده میوه درشت 1با بیش از

رقم زیتون یونانی در  6، (Gregoriou, 2006)کلون زیتون در قبرس  91ها قرار داشتند. نتایج تحقیقات در در رده متوسط میوه

 3، (Hajiamiri et al., 2014) ذهابرقم زیتون خارجی در سرپل 12،  (Arji and Norizadeh, 2014)ذهابجان و سرپلطارم زن

 Taslimpour et) رقم زیتون در کازرون 11،  (Azimi et al., 2016) ذهاب، کازرون و رودبارقم زیتون در طارم زنجان، سرپل

al., 2016)   رقم زیتون در فسا  18و در(Dehghani et al., 2017)  نشان از تفاوت در وزن میوه داشت که با نتایج این پژوهش

 همسو بود. 

دار بود. ها معنیدرصد در بین ژنوتیپ 5( مقایسه میانگین مشخص شد که وزن هسته در سطح احتمال 1طبق جدول )

بیشترین وزن هسته را دارا بودند. طبق دیسکریپتور زیتون، ارقام زیتون در صفت وزن هسته در چهار  2Tو  1Gهای ژنوتیپ

 7/4گرم )بزرگ( و بالاتر از  7/4الی  15/4)متوسط(، بین  15/4تا  9/4گرم )کوچک(، بین  9/4گیرند کمتر از دسته قرار می

ها به استثنای ژنوتیپ در این پژوهش هسته همه ژنوتیپ .(Anonymous, 1997)شوند گرم )خیلی بزرگ( تقسیم بندی می

1G  1ها قرار گرفتند. تنها ژنوتیپ گرم قرار داشتند و در رده بزرگ هسته 7/4تا  15/4بینG  گرم در رده  7/4با بیش از

 های خیلی بزرگ قرار گرفت.هسته

دار ها معنیدرصد آماری بین ژنوتیپ 5 ( مقایسه میانگین در سطح احتمال آماری1نسبت گوشت به هسته طبق جدول )

های ها را داشت. این نسبت فقط در ژنوتیپبرابر بیشترین نسبت گوشت به هسته در بین ژنوتیپ 3با بیش از  1Gبود. ژنوتیپ 

1B  9وB ثبت گردید. درصد گوشت در سطح احتمال آماری 5ها این نسبت بیش از که بقیه ژنوتیپکمتر از پنج بود درحالی 

ها درصد گوشت برتر از بقیه بود و دیگر ژنوتیپ 34با بیش از  1G(. ژنوتیپ 1دار بود )جدول ها معنیدرصد در بین ژنوتیپ 5

% روغن در 35میزان گوشت یک صفت مهم برای ارقام زیتون است. زیرا بیش از (. 1درصد گوشت داشتند )جدول 84بیش از 

 توانند هم برای تهیه روغن و هم برای تهیه کنسرو مناسب باشند.ای گوشت زیاد میرو ارقام داریابد از اینگوشت تجمع می

 

 
 

 

 



  

9 

 

 مقایسه میانگین تجزیه مرکب خصوصیات میوه در ژنوتیپ ها در طارم -1جدول 

وزن گوشت  وزن میوه )گرم( رقم

 )گرم(

نسبت گوشت به  وزن هسته )گرم(

 هسته

 درصدگوشت

T2 19/1    B 11/9    B 68/4   AB 98/5     C 9/89      D 

T3 8/9     C 26/9    BC 51/4   CD 23/6    B 13/85    B 

T7 17/1    B 52/9    B 65/4    B 77/5    C 26/81    C 

B1 31/2    D 96/2    E 58/4     C 12/1    D 22/84    E 

B3 45/9    D 16/2    DE 53/4    C 52/1    D 67/84    E 

E2 22/9    D 7/2      D 52/4    D 79/5    C 11/81  CD 

M6 6/9     C 49/9   C 58/4    C 61/5    C 41/81   CD 

G4 62/7   A 83/6   A 72/4   A 85/3   A 16/34   A 

 

 
 5( مقایسه میانگین نشان داد درصد روغن در ماده خشک و تر تحت تاثیر نوع ژنوتیپ در سطح احتمال آماری 2جدول )

با  7Tو  1Gهای درصد روغن در ماده خشک داشتند. اما ژنوتیپ 14ها بیش از ژنوتیپدار بود. کلیه درصد دارای تفاوت معنی

تا  15درصد روغن در ماده خشک در طی هر سه سال آزمایش برتر از بقیه بودند. درصد روغن در ماده تر از حدود  54بیش از 

ها تر از بقیه ژنوتیپدرصد روغن در ماده 24از  با بیش 9Bو  1G ،7T ،1Bهای ها متغییر بود. ژنوتیپدرصد در بین ژنوتیپ 22

گیرند (. طبق دیسکریپتور زیتون، ارقام زیتون در صفت درصد روغن در ماده خشک در پنج دسته قرار می2برتر بودند )جدول 

صد )خیلی زیاد( در 64)زیاد( و بالاتر از  64تا  54)متوسط(، بین  54تا  14)کم(، بین  14تا  94)خیلی کم(، بین  94کمتر از 

در گروه روغن زیاد و  7Tو  1Gهای . با توجه به نتایج آزمون سه ساله ژنوتیپ(Anonymous, 1997)شوند تقسیم بندی می

 گیرند. ها در گروه متوسط روغن قرار میبقیه ژنوتیپ

ها ر بین ژنوتیپدرصد د 5( نشان داد عملکرد میوه در درخت و هکتار در سطح احتمال 2جدول مقایسه میانگین )

که درختان در فروردین جاییبالاترین عملکرد میوه در درخت و هکتار را داشتند. از آن 7Tو  2Tهای دار بود. ژنوتیپمعنی

های اولیه باردهی بودند و روند تدریجی در افزایش عملکرد در بین آنها مشاهده شد. کلیه کشت شده بودند لذا در سال 1986

 1Bتن میوه در هکتار عملکرد قابل قبولی داشتند. عملکرد تنها در ژنوتیپ  2سالگی با بیش از  3الی  7ارقام در سن بین 

(. نتایج 2تار میانگین عملکرد میوه داشتند )جدول تن در هک 5بیش از  7Tو  2Tهای که در ژنوتیپخیلی پایین بود درحالی

 ;Ahmadipour and Arji, 2012)دار عملکرد میوه دارد دیگر تحقیقات روی ارقام مختلف زیتون نشان از تفاوت معنی

Hajiamiri et al., 2013; Hajiamiri et al., 2014; Arji and Bahmanipour, 2014; Arji and Norizadeh, 2014; 

Taslimpour et al., 2016; Azimi et al., 2016; Dehghani et al., 2017)  
های بومی زیتون به عنوان پتانسیل بزرگی برای ها مشخص شد ژنوتیپنتیجه گیری: با توجه به نتایج بررسی

رقم دارند و ها پتانسیل خوبی برای معرفی به عنوان های تحقیقاتی دارای اهمیت هستند. برخی از این ژنوتیپبرنامه

تن محصول در طی  8/5با میانگین   7Tها در بین ژنوتیپهای دورگیری دارند. همچنین پتانسیل خوبی برای برنامه

تواند به عنوان یک ژنوتیپ امید بخش و درصد روغن در ماده خشک می 54سه سال آزمایش و داشتن بیش از 

 1Gبا داشتن عملکرد بالا و همچنین ژنوتیپ  2Tد. ژنوتیپ کاندید برای معرفی به عنوان یک رقم روغنی معرفی گرد

های امید بخش خواهند های بعدی دارند و جزء ژنوتیپهای درشت و درصد روغن بالا نیاز به بررسیبا داشتن میوه

-رشدترین با عملکرد متوسط و درصد روغن متوسط بود که در راستای برنامهکم 2Eها ژنوتیپ بود. در بین ژنوتیپ

 تواند مورد استفاده قرار گیرد.های اصلاحی زیتون و یا به عنوان پایه کم رشد می
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 های زیتون در طارممقایسه میانگین تجزیه مرکب درصد روغن و عملکرد میوه در ژنوتیپ -2جدول 

 رقم
روغن در ماده 

 خشک %
 روغن در ماده تر %

عملکرد میوه در درخت 

 )کیلوگرم(

 عملکرد میوه در هکتار

 )تن(

T2 31/12    B 37/15     C 38/21   A 313/6   A 

T3 22/11    B 49/17    BC 28/12     C 142/9     C 

T7 88/51   A 9/22   A 19/21    B 851/5    B 

B1 25/11    B 53/21   A 117/2       E 67/4       E 

B3 1/19    B 62/21   A 81/12     C 516/9     C 

E2 73/19    B 98/17    B 62/14     CD 393/2     CD 

M6 7/14     C 55/17    B 189/3     CD 627/2     CD 

G4 23/51   A 68/21   A 467/8      D 291/2      D 
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Abstract 
The compatibility of native genotypes of each product in each region is of great importance. Olive is one of the 

most important fruit trees that has a high genetic diversity in Iran. This experiment was performed with 8 

genotypes of Tarom and Gorgan olives cultivated at Zaytun Tarom Research Station in Zanjan in order to study 

the reproductive and pomological characteristics of the years 2013 to 2015. The mean of fruit weight varied 

between genotypes with a significant difference of about 2.5 to 8 grams. Fruit yield was different between 

genotypes, so that genotypes T2 and T7 had the highest yield. The percentage of oil in dry matter was 

significant at 1% probability level among genotypes and all genotypes had more than 40% oil in dry matter. 

Among the T7 genotypes with an average of 5.8 t / ha in the three years of experiment and having more than 

50% oil in dry matter as a oil promising genotype and T 2 genotype as a promising genotype for dual purpose is 

introduced. 
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